PRIMERA PARTE

- hechos ' de:lineas; de lineas de
g ,eza Un prlmer tipo de linea seria sggmen-
tarla d :se_:gmentariedad dura (en realidad existen muchas lineas
como ésta); la familia-la profesion; el trabajo-las vacaciones; la
familia-y luego la escuela-y luego el ejército-y luego la fabrica-y
luego el retiro. Y a cada nuevo segmento no dejan de repetirnos:
ahora ya no eres un nifio; en la escuela, aqui ya no es como en
casa; en el ejército, aqui ya no es como en la escuela... En
resumen, todo t1po de segmentos bien det¢rm1nados, en todas
, todos los sentidos: pdqixetes de
lineas segmentarlzados. Pero al mismo tiempo tenemos unas

lineas de segmentariedad mucho méas flexibles, en'cierta medida ~

moleculares No es' que~sean’ mas intimas“o personales, puesto
os- mdmduos “sino también ELJQS

lz’neas mgs»

umw&m i

historias famlhares, los puntos de referenma, las rememora-
ciones, nuestros verdaderos cambios se producen a otro nivel,
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otra politica, otro tiempo, otra individuacién. Un oficio, por
ejemplo profesor, juez, abogado, contable, criada, es un
segmento duro, pero también es muchas mas cosas: ;cuantas
conexiones, atracciones y repulsiones se producen en él que no
coinciden con los segmentos?, ;cuantas locuras secretas y a
pesar de todo en relacion con los poderes publicos? Pero aun

\ tenemos un tercer-tipo de-linea, que todavia es mucho mas

extrafia: como. si_algo..nos .arrastrara a través-de nuestros
segmentos, pEro. tamblen a traves de-nuestr nbrales, Nha,cia

es sim ge, abstracta y sin embargo es la mas comphcada de

linea de fuga y de mrg»%;g;wpen iente («la lmea que “debe descrlblr
el centro de gravedad es realmente muy simple, y, segun su
punto de vista, recta en la mayoria de los casos... pero desde
otro, tiene algo de excesivamente misterioso, puesto que, segun
¢l, no es mas que el camino seguido por el alma del
bailarin...»). ! En cierto sentido da la impresion de que esta
linea surge despues, de que se separa de las otras dos, pero eso
en el caso de que llegue a conseguirlo, puesto que quizas haya
personas que no tienen esta linea, que solo tienen las otras dos,
0 que soélo tienen una, que no viven mas que en una. Pero en

, otro sentido esta linea esta presente desde siempre, sin que por

ello deje de ser lo contrario de un destino: no tiene por qué
separarse de las otras dos, seria mas bien la primera, las otras
derivarian de ella. En cualquier caso lo cierto es que las.tres
lineas son inmanantes, estanimbricadas unas en otras. Tenemos
tantas lineas enmarafiadas como una mano. Somos tan
complicados como una mano. Lo que nosotros denominamos de
diversas maneras —esquizo-analisis,- micro-politica, pragmética,
diagramatismo, rizomatica, cartografia— no- ‘tiene otro objeto

. que el estudlo de estas llneas, en los Zrupos- o en los "md1v1duos.

En un relato admirable, Fitzgerald explica como en una vida

I KLEIST: Du thédtre de marionnettes.
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siempre hay varios ritmos, varias velocidades.? Y como
Fitzgerald es un drama vivo y define la vida como un proceso de
demolicion, su texto es negro, pero no por ello menos ejemplar,
¢ inspirando amor en cada frase. Nunca tuvo tanto genio como
cuando se puso a hablar de su pérdida de genio. Segin él, en
primer lugar estan los grandes segmentos: rico-pobre, joven-
viejo, éxito-pérdida del éxito, salud-enfermedad, amor-marchita-
miento, creatividad-esterilidad, que siempre estan relacionados
con acontecimientos sociales (crisis econémica, quiebra de la
bolsa, auge del cine que desbanca a la novela, aparicion del
fascismo, en una plabra, todas las cosas heterogéneas que sean

nccesarias pero  cuyos segmentos -§‘E corresponden y se

lal lugar. Y _ﬂ_lmporta qugﬂ@!id@_ha_cla_la__dwegradaaon 0
hacia la promocién (triunfar de esa forma en la vida no es mejor
que lo contrario: el suefio americano consiste tanto en empezar
como barrendero y acabar en millonario, como en lo contrario,
los segmentos son los mismos). Pero al mismo tiempo Fitzgerald
habla de otra cosa: de\las#x}i'nfea*sfﬁe‘(ifi@ra ~que no coinciden con
las lineas de grandes cortes segmentarios. En este caso.se diria
que un plato se resquebraja. Cuando todo marcha bien o va
mejor en la otra linea, es cuando se produce la fisura en esta
nueva linea, secreta;i "'crcggtlble sefialando un umbral de
disminucion de resistencia_o el aumento de un umbral de
exigencia: ya _npﬂse sopor o que. hasta: ayer se soportaba, se ha

producido un-cambio-en nuestra distribuci deseos nuestras
; modlflcado ha

uparec1do un nuevo tipo de angustia, pero también una nueva
serenidad. Ciertos flujos se han modificado. Cuando vuestra
salud era mejor, cuando vuestra riqueza estaba mas asegurada,
vuestro talento mas afirmado, es cuando se produce el pequefio
chasquido que va a inclinar la linea. O a la inversa: empezais a
ir mejor justo cuando todo empieza a tambalearse en la otra

2 FITZGERALD: La Félure, Ed. Gallimard.
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linea, jmenudo alivio! No poder soportar mas algo puede ser un
progreso, pero también un miedo de viejo, o los primeros
sintomas de una paranoia; por supuesto, también puede ser una
estimacion politica o afectiva perfectamente justa. No se
cambia, no se envejece de la misma manera en una linea que en
otra No obstante, la hnea flexible no es la mas personal la mas

todavia habla de una-tercera-linea; que él-llama- e@ Se
/ diria-que nada ha cambiado; y sin“embargo todo ha cambiado.
Indudablemente no son los grandes segmentos, cambios o
incluso viajes, los que crean esta linea, ni tampoco las
mutaciones mas secretas, los umbrales moviles y fluidos, aunque
bien es cierto que se le parecen. Mas bien habria que decir que

se ha alcanzado un ur

de ese <Ztodo el mundo» un devemr “Uno se ha vuelto
1mperce£}1ble clandestlno Uno ha hecho un “curioso viaje
inmovil.~-A pesar de una cierta diferencia de tono es
practicamente asi como Kierkegaard describe al caballero de la
fe, YO SOLO MIRO:LOS MOVIMIENTOS: ? el caballero ya
no tiene los segmentos de la resignacion, ni tampoco la
flexibilidad del poeta o del bailarin; no se deja ver, mas bien
parece un burgués, un preceptor, un tendero; baila con tanta
precision que se diria que camina, o que permanece inmovil; se
confunde con la pared, pero la pared se ha convertido en algo
vivo, se ha pintado con dos manos de gris, o como la Pantera
rosa, ha pintado el mundo de su color, ha adquirido algo de
invulnerable, y sabe que cuando se ama, cuando se ama y para
amar, uno debe bastarse a si mismo, abandonar el amor y el
yo... (es muy curioso como Lawrence ha escrito paginas

- parecidas). Se ha convertido en una linea abstracta, en un puro

S L S e e

m0v1m1ent0 dlflCll “de diseernir;“jamas‘empieza nada, coge. las

3 KIERKEGAARD: Temor y temblor, Ed. Losada (y como Kierkegaard, en
funcion del movimiento, esboza una serie de escenarios que pertenecen ya al
cine).
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cosas por el medio; siempre esta en el medio — gen el medio de
las otras dos lineas? «Yo sélo -miro los-movimientos.»

En la actualidad, Deligny, tras observar el recorrido de los
nifios autistas, nos propone una cartografia en la que aparecen
las siguientes lineas: las lineas habituales; pero también las lineas
flexibles, en las que el nifio hace un giro, encuentra algo,
palmotea, canturrea una cantinela, vuelve sobre sus pasos; y
luego, imbricadas en las otras dos, las «lineas de errancia». ¢ En
realidad todas las lineas estan enmarafiadas. Deligny hace un
geoandlisis, un andlisis de lineas que se situa lejos del
psicoanalisis, y que no sélo concierne a los nifios autistas, sino a
todos los nifios, a todos los adultos (fijaos en la manera de
caminar de cualquiera, si no estd demasiado atrapado en la
segmentariedad dura, ya veréis cuantas pequefias invenciones
introduce; y esto no solo es valido para la manera de caminar,
sino también para los gestos, los afectos, el lenguaje y el estilo).

No obstante habria que dar un estatuto méas preciso a las tres
PTE

lineas. Asi, para las lineas molares de segmentariedad dura,
podemos indicar un cierto numero de caracteres que explican su
agenciamiento, o mas bien su funcionamiento_en_los agencia-
mientos de los que forman parte (y no hay ninguno que no las
tenga). Los caracteres serian, mas o menos, estos:

(( Q Los segmentos dependen. de maquinas bingrias, muy
diversas segun las necesidades. Maquinas bmarlas de clases
sociales, de sexos, hombre-mujer; de edades, nifio-adulto; de
razas, blanco-negro; de sectores, .publico-privado; de sub-
jetivaciones, en nosotros-fuera de nosotros. Maquinas binarias
complejas en la medida en que se cortan o chocan unas con
otras, se enfrentan, y nos cortan a nosotros mismos en todos los
sentidos. Maquinas binarias que no-son meramente dualistas,
sino mas bien dicotémicas: pueden-actuar diacronicamente(si

no eres.a ni. b, eres c: el dualismose+ha “desplazado; ya no

4  FERNAND DELIGNY: Cahiers de I’immuable, Ed. Recherches.
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concierne a elementos simultdneos a elegir, sino a elecciones
sucesivas; si no eres blanco:ni:negro,eres mestizo; si.no eres
hombre ni mujer, eres travesti: la maquina de elementos
binarios siempre producird elecciones binarias entre celementos

que no entrabanv en el primer corte).

(2. /) Los segmentos implican también dispositives.de.
muy diversos entre si, fijando cada uno el codigo y el terrltorlo
del segmento correspondiente. Foucault, después de analizar a
fondo estos dispositivos, se ha negado a verlos como simples
emanaciones de un aparato de Estado preexistente. Cada dispo-
sitivo de poder es un comple]o codigo-territorio (no te acerques
a mi territorio, aqui mando yo...). El sefior de Charlus se
desploma en casa de la sefiora Verdurin porque se ha
codigo ya no funciona.
Segmentanedad de los despachos contiguos en Kafka. Al descu-
brir esta segmentariedad y esta heterogeneidad de los poderes
modernos, Foucault ha podido romper ‘con las abstracciones
vacias ~del ‘Estado y:de «la» ley; renovando asi todos los
presupuestos del- né11s1s politico. No que el aparato de Estado

no tenga sentldo ‘al contrario, tiene una funcion m{1y partlcular
en la medlda en que sobrecodifica todos los segmentos, los que.
asume en tal o ta mento, y a la vez los que deja fuera de si.
El aparato de@; 0 seria mas bien un agenciamiento concreto
que. efectua la maquina de sobrecodificacién de una sociedad.
Pero esta maquina no se confunde on-el: Estado su papel es
organizar loswéfiﬁ'ﬁcﬁaos dominantes y el orden establecido de
una sociedad, las lenguas y los saberes dominantes, las acciones
y los sentimientos adecuados a dicho orden, los segmentos que

prevalecen sobre los demas. La méaquina abstracta de sobrecodi-

| ficacion asegurala homogeneidad ‘de los diferentes segmentos,

su convertibilidad; su-traductibilidad, regula el paso de unos a
otros, y bajo.qué-tipo-de prevalencia. No depende del Estado,
pero su eficacia depende de él como del agenciamiento que la
efectia en un campo social (por ejemplo, los diferentes
segmentos monetarios, los diferentes tipos de moneda, estan
sujetos a reglas de convertibilidad, entre si y con los bienes, que
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remiten a un banco central como aparato de Estado). La
geometria griega ha funcionado como una maquina abstracta
que organizaba el espacio social bajo las condiciones del
agenciamiento concreto del poder de la ciudad. Ahora bien, uno
se preguntara cuales son, en la actualidad, las maquinas
abstractas de sobrecodificacion que se ejercen en funcion de las
formas de Estado moderno. Incluso se pueden llegar a concebir
«saberes» que ofrezcan sus servicios al Estado, proponiéndose
efectuarlo, pretendiendo proporcionar las maquinas mas
adecuadas en funcidon de las tareas o de los objetivos de éste:
isera acaso la informatica?, jtambién las ciencias humanas? Las
ciencias de Estado no existen, lo que si existe son maqumas
abstractas que tienen relaciones de 1nterdependenc1a con el
Estado. Asi pues, en la linea de segmentarledad dura debemos
distinguir los disposztzv&s de poder que codifican-los--diversos
cta_que los. sobrecodlflca y regula L2
ado: que efectiia dicha maquina.

3°) Por ultimo, toda la segmentariedad dura, todas las
lineas de segmentariedad dura implican un tipo de ‘plano que
concierne a la vez a las formas y a su desarrollo a los sujetos y

una dimension suplementarla (sobrecodificacién). La educacion

del sujeto y la armonizaciéon de la forma no han cesado de
obsesionar a nuestra cultura, de inspirar segmentaciones,
planificaciones, maquinas binarias que las cortan y méaquinas
abstractas que las cortan de nuevo. Como dice Pierrette
Fleutiaux, cuando un contorno se pone a temblar, cuando un
segmento vacila, se recurre a la terrible Lente cortadora, al
Laser que reordena las formas y pone a los sujetos en su sitio. *

Para el otro tipo de lineas, el estatuto parece totalmente@
distinto. Los segmen os no son los mismos: proceden por 0\
umbrales, constituyen devemres bloques de devemr, p parcan
ontmuos de 1nten51dad ‘conjugaciones de flujos. Las maguinas

5 PIERRETTE FLEUTIAUX: Histoire du gouffre et de la lunette, Ed. Julliard.
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abstractas tampoco son las mismas: son mutantes y no sobreco-
el dns :

dlflcantes marcan sus mutac1ones en cada u bral y en “cada

conjugacmn El plano tampoco es el mlsmo plano de consis-

partlculas entre las que ya ‘no hay mas que relacmnes de velo-
ciad o de lentltud y a los sujetos, afectos, afectos_que ya no
efectian mas que 1nd1v1duamones por «haecceldad» Las
maquinas binarias ya no tienen ningian poder sobre ese real, y
— no porque cambie el segmento dominante (tal clase social, tal
~sexo0...), ni tampoco porque se impongan mixtos del tipo
bisexualidad, mezcla de clases, sino porque las lineas moleculares
hacen pasar entre los segmentos flujos de desterritorializacién
que ya no pertenecen ni a uno ni a otro, pero que constituyen el
devenir asimétrico de los dos: sexualidad molecular que ya no es
ni la de un hombre ni la de una mujer, masas moleculares que
ya no poseen los limites de una clase, razas moleculares como
pequeilos clones que ya no responden a las grandes oposiciones
- molares. Y no se trata de una sitesis de los dos, de una sitesis de
1 y de 2, sino de un-_tercero que siempre procede de otra parte y
descompone la bmarledad de los dos, puesto que no se inscribe
ni-en oposicion ni en complementariedad con respecto a-ellos.
- Tampopo se trata de afiadir en la linea un nuevo segmento a los
segmentos precedentes (un tercer sexo, una tercera clase, una
tercera edad), sino de trazar-otra linea en medio de la linea
segmentarla ‘en_medio de los segmentos, que los arrastrara a

velocidades y lentltudes varlables en un movimiento de fuga o de

flujo. Siempre hay que hablar como un gedgrafo: supongamos
que entre e/ Oeste y el Este se instala una cierta segmentariedad,
opuesta en una maquina binaria, organizada en aparatos de

Estado, sobrecodificada por una maquina abstracta como
esbozo de un Orden mundial. En ese caso la «desestabilizacion»
se producirda de Norte a Sur, como dice melancélicamente
Giscard d’Estaing, un arroyo se abrira que, aunque sea poco
profundo, pondra todo en juego y hara que fracase el plano de
organizaciéon. Aqui un corso, en otra parte un palestino, un
secuestrador de aviones, una revuelta tribal, un movimiento
feminista, un ecologista verde, un ruso disidente, siempre habra
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chfwﬁﬂm,

alguien para surgir al sur. Imaginad a los griegos y a los
troyanos como dos segmentos opuestos, frente a frente; de
pronto llegan las amazonas, y como primero vencen a los
troyanos, los griegos exclaman, «las amazonas con nosotros»,

pero entonces se vuelven contra ellos y los cogen a contrapelo

con la violencia de un torrente. Asi empieza la Pentesilea de
son negomables pero la pe_quena flsura las rupturas 1mpercept1-
bles que vienen ‘del sur, €sas no. Decimos «sur» sin concederle
mucha importancia. Si hablamos de sur es para sefialar una
direccion que ya no es la de la linea segmentaria. Cada uno tiene
su sur, y poco importa dbénde esté situado, es decir, cada uno.
tiene su linea de caida o de fuga. Las naciones, las clases, los
sexos, también tienen su sur. Godard: no s6lo son importantes
los dos campos que se oponen y se confrontan sobre la gran
linea, la frontera tamblen cuenta, frontera por donde todo pasa
y huye 51gu1end0 una linea quebrada molecular orientada de
forma distinta. Mayo del 68 fue la explosion de una linea
molecular de ese tipo: irrupcion de las amazonas, frontera que
trazaba su linea inesperada, arrastrando los segmentos como
bloques arrancados que'ya no se podian reconocer.

Se nos puede objetar que con estos dos tipos de lineas,
segmentarizadas, planificadas, maquinadas de forma distinta,
no somos capaces de escapar al dualismo. Pero lo que define un
dualismo no es el numero de términos, ni tampoco se sale de él
afladiendo otros (x > 2). La unica forma de escapar efectiva-
mente a los dualismos es desplazarlos como se desplaza una
carga, hasta encontrar entre los términos, ya sean dos o mas, un

¢

desfiladero estrecho, semejante a una linde o a una frontera, *=

que va a convertir al conJunto en una multlphcldad mdependlen—
temente del namero de p
ciamiénto es precxsamente una multiplicidad. Ahora blen
cualquier tipo de agenciamiento incluye necesariamente no solo
lineas de segmentarledad dura y binaria, sino tambxen lmeas
moleculares o lineas de linde, de > fuga o de pendiente. No nos

parece que sean precisamente los dlSpOSlthOS de poder los que
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™. deseo desear su propia represion,

constituyen los agenciamientos, sino que forman parte de ellos
en una dimension tal que sobre ella todo el agenciamiento puede
bascular o replegarse en un momento determinado. Pero
precisamente en la medida en que los dualismos pertenecen a esa
dimensién, otra dimensiéon del agenciamiento no forma
dualismo con ella. No existe dualismo entre las maquinas

abstractas .sobrecodificadoras- y las maquinas abstractas de
mutacién: estas -dltimas  se - encuentran nggmentarlzadas,
organizadas sobrecodificadas por las pnmeras _pero_al mismo
seno del agencnamlengo. Tampoco ex1ste duahsmo entre el plano
de organizacion transcendente y el plano de consistencia inma-

- nente: éste ultimo no cesa de arrancar particulas a las formas

y a los sujetos del primero, particulas entre las que ya no hay
mas que relaciones de velocidad y de lentitud; pero al mismo
tiempo el plano de organizacion transcendente se construye
sobre el plano de inmanencia, trabajandolo para bloquear los
movimientos, f1]ar los afectos, organizar las formas y los
sujetos. No solo los indicadores de velocidad suponen formas
que ellos mismos disuelven, también las organizaciones suponen
un material en fusién que ellas ordenan. Asi pues, nosotros
no hablamos de un dualismo entre dos tipos de «cosas», sino
de una . multiplicidad de dimensiones, ‘de lineas, de direcciones
en el seno de un agenciamiento. A la pregunta ;cOmo puede el
su esclavitud?, nosotros
respondemos que los poderes que aplastan el deseo o que lo
someten ya forman parte de los mismos agenciamientos de
deseo: basta con que el deseo siga esa linea, con que quede
atrapado, como un barco, en ese viento. Ni-hay deseo de
revolucién, ni deseo de poder, ni deseo de -oprimir o de ser
oprimido; revolucién, opresion, poder, etc., son lineas
componentes actuales de un agenciamiento dado. No que estas
lineas preexistan, sino que se trazan, se componen, inmanentes
unas respecto a otras, enmarafiadas unas en otras, al mismo
tiempo que se crea el agenciamiento de deseo, con sus maquinas
imbricadas y sus planos entrecortados. No. se puede saber de
antemano lo que va a funcionar como linea de pendiente, ni la
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forma de lo que va a venir a interceptarla. Y esto es valido, por
ejemplo, para un agenciamiento musical: con sus codigos y
territorialidades, sus coacciones y sus aparatos de poder, sus
medidas dicotomizadas, sus formas melodicas y armonicas en
desarrollo, su plano de organizacién transcendente; pero

también con sus transformadores de velocidad entre moléculas

sonoras, su «tiempo no pulsado», sus proliferaciones y disolu-
ciones, sus devenires-nifio, devenires-mujer, animal, su plano de
consistencia inmanente. A pesar del papel de poder que la
Iglesia desempefi6 durante mucho tiempo en los agenciamientos
musicales, hay que tener en cuenta lo que 1 los miusicos lograban

hacer pasar a traves‘de ellos en medio de ellos. Y esto no solo
es valido para los agenciamientos musicales, es valido para
cualquier agenciamiento.

Lo que habria que comparar en cada caso son lo movi-
mientos de desterrltorlahzacwn y los procesos de Te- -territoriali-
que apareceri" en 1 | agenciamiento. Pero ;qué quieren
decir estas palabras que Félix ha inventado para utilizarlas como
coeficientes variables? Para explicarlo podriamos recurrir a uno
de los lugares comunes de la evolucién de la humanidad: el
hombre es un animal desterritorializado. Cuando sé nos dice que
el hominido retira de la tierra sus patas delanteras, y que la
mano es primero locomotora y mas tarde prensil, de lo que nos
estan hablando es de umbrales o quanta de desterritorializacion,
pero con la consiguiente re-territorializacion complementaria: la
mano locomotora como pata desterritorializada se reterritoria-
liza en las ramas de las que se sirve para pasar de un arbol a
otro; la mano prensil como locomocion desterritorializada
se reterritorializa en elementos arrancados, adaptados, llamados
herramientas, que va a esgrimir o propulsar; pero la herramien-
ta «baston» es una rama desterritorializada. Y las grandes
invenciones del hombre implican el paso a la estepa como
bosque desterritorializado, pero a la vez una re-territorializacion
del hombre en la estepa. Se dice que el seno es una glandula
mamaria desterritorializada a causa de la posicion vertical, y que
la boca es un hocico desterritorializado como consecuencia del
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plegamiento de las mucosas en el exterior (labios); pero al
mismo tiempo se produce una re-territorializacion correlativa de
los labios sobre el seno, y a la inversa. Asi pues, los cuerpos y
los medios estan recorridos por velocidades de desterritorializa-
ci6én muy diferentes, velocidades diferenciales cuyas complemen-
tariedades van a formar continuos de intensidad, pero también
van a dar lugar a procesos_de re-territorializacion. En tultima
instancia podria decirse que la desterritorializada es la Tierra
(«el desierto crece...»), y que el nomad el hombre de la tierra,
es el hombre de desterrltorlahzacmn — aunque también sea el
que no se mueve el que permanece apegado al medio, desierto o
estepa
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SEGUNDA PARTE

Pero es en campos sociales concretos, y en tal o tal
momento, en los que hay que estudiar los movimientos compa-
rados de desterrltorlahzacwn los “continuos de intensidad vy las
conJugamones de flujos que. crean Si tomamos como ejemplos
toda la serie de movimientos que se producen aproximadamente
hacia el siglo x1: el movimiento de fuga de las masas
monetarias; la gran desterritorializacion de las masas campesinas
bajo la presion de las wltimas invasiones y de las crecientes
exigencias de los sefiores; la desterritorializaciéon de las masas
nobiliarias, que adquiere formas tan diversas como la cruzada,
la instalacién en las ciudades, las nuevas formas de explotacion
de la tierra (arrendamiento o asalariado); la nueva configuracion
de las ciudades, cuyos equipamientos son cada vez menos
territoriales; la desterritorializacion de la Iglesia, con la pérdida
de bienes terrenales, su «paz de Dios», la organizacién de
cruzadas; la desterritorializacion de la mujer, primero con el
amor caballeresco, y mas tarde con el amor cortés —vemos que
las Cruzadas (incluidas las de los nifios) pueden aparecer como
un umbral de conjugaciéon de todos esos movimientos—. Asi
pues, y en cierto sentido, podria decirse que en una sociedad lo

primero son las lineas, los movimientos de fuga que, lejos de

suponer una hulda fuera de lo social, le]os de ser utépicos o incluso
1deolog1cos son . constitutivos del campo social, puesto que

trazan su pendiente y sus fronteras es decir, todo el devemr En
lineas generales reconocemos a un marxista cuando dice que una
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sociedad se contradice, que una sociedad se define por sus
contradicciones, y particularmente por sus contradicciones de
clase. Nosotros decimos mas bien que en una “sociedad todo
de fuga que “afectan a masas de cualqu1er naturaleza (una vez
mas «masa» es una nocion molecular). Una sociedad, pero
también un agenciamiento colectivo, se define en primer lugar
por sus maximas de desterrltorlahzacmn por sus flujos de
desterritorializacion. Las grandes aventuras geograficas de la
historia son lineas de fuga, es decir, largas marchas a pie, a
caballo o en barco: la de los Hebreos en el desierto, la de
Genserlco el Vandalo atravesando el Mediterraneo, la de los
adas a través de la estepa, la Larga Marcha de los chinos —
a_creacion siempre se produce sobre una linea de fuga, y no

traza sobre ella algo real y construye un plano de consistencia.
Huir, pero mlentras se huye, buscar un arma.

Esta primacia de las lineas de fuga no hay que entenderla
cronologlcamente ni tampoco en el sentido de una eterna

'orque Se fantasee o se suefie, sino al contrario, porque uno

lo_intemp
Jé"ﬁte a un viento que se levanta, a una medianoche, a un medio-
dia—, puesto que al mismo tiempo se producen las re-terri-
torlahzac_:lones. monetaria, sobre nuevos circuitos; rural,
sobre nuevos modos de explotacion; urbana, sobre nuevas
funciones, etc. Y en la medida en que se produce una
acumulaciéon de todas estas re-territorializaciones, se perfila una
«clase» que se beneficia particularmente de ellas, y que es capaz
de homogeneizar y de sobrecodificar todos los segmentos. En
ultimo extremo habria que distinguir los movimientos de masas
de cualquier naturaleza, con sus coeficientes de velocidad
respectivos, de las estabilizaciones de clases, con sus segmentos
distribuidos dentro de la re-territorializacion de conjunto —
actuando una misma cosa como masa y como clase, pero so-
bre dos lineas diferentes, enmaraifiadas, con contornos no
coincidentes. A partir de ésto se puede comprender mejor por
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ivo —un tiempo no pulsado, una haecceidad seme-

qué unas veces decimos-que, cuando.menos, hay tres lineas

diferentes, otras, que hay solamente dos, y otras, que no_hay (7~

mas que una, muy embrollada. En efecto, unas veces tres lineas:
la linea de fuga o de ruptura, que conjuga todos los
movimientos de desterritorializacion, les precipita los quanta, les

arranca particulas aceleradas que entran en vecindad unas con

~otras, los lleva a formar parte de un plano de consistencia o

2 A

Py

’yde una maquina mutante; la linea_molecular, en la que las
desterrltorlahzacxones s0lo son r

_ tivas, puesto que siempre
estan compensadas por re-territorirializaciones que les imponen
tantos giros y desvios como equilibrios y estabilizaciones; por
ultimo, la linea_molar, con segmentos bien determinados, y en la
que las re- terrltorlahzaclqnes se_acumulan para constituir un
plano de organizacion y pasar a formar parte de una _maquina
de sobrecodlflcacmn Asi pues, una veces tres lineas, de las que

una seria la nébmada, otra la migrante, y otra la sedentaria (y el

migrante no es lo mismo que el nébmada). Pero otras veces no [

habria més que dos, puesto que la linea molecular aparecerla
umcamente como oscilando entre los dos extremos llevada unas
veces por la conjugacion de los flujos de desterritorializacion,
traida otras por la acumulaciéon de las re-territorializaciones
(el migrante unas veces se hace aliado del némada, y otras
mercenario o federado de un imperio: los Ostrogodos y los
Visigodos). Y otras no habria mas que una, la linea primera de
fuga, de linde o de frontera, que se relathlza en la segunda
linea, que se deja interceptar o cortar en la t tercera En estos
casos incluso puede ser cémodo presentar LA linea como si
naciera de la explosion de las otras dos. No hay nada mas
complicado que la linea o las lineas: de ella estd hablando
Melville cuando une las canoas en su segmentariedad or-
ganizada, el capitan Achab en su devenir animal y molecular,
la ballena blanca en su loca huida. Y si volvemos a los re-
gimenes de signos de los que habldbamos anteriormente vemos
como la linea de fuga est4 interceptada en el régimen despoético,
marcada con un signo negativo; como, en el régimen de los
Hebreos, adquiere un valor positivo, pero relativo, al estar seg-
mentarizada en procesos sucesivos... Y solo se trataba de dos
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casos muy generales, jhay tantos otros! Lo esencial de la politica
siempre es eso. La @_f'% es una’ experimentacidn activa,
puesto que nadie puede Vsabeyggmgntcmanorlo_ que va a pasar con
una linea. Hacer pasar la linea, dice el contable: si, si, de
acuerdo, el problema esta en que se la puede hacer pasar por
cualquier parte.

iHay tantos peligros!, cadamde las tres lineas. tiene los

ruptura aparece por todas partes No sélo concierne a nuestras
relaciones con el Estado, sino a todos los dispositivos de poder
que trabajan nuestros cuerpos, a todas las maquinas binarias
que nos cortan, a todas las maquinas abstractas que nos sobre-
codifican; concierne a nuestra manera de percibir, de actuar y de
sentir, a nuestros regimenes de signos. Y es bien cierto que los
Estados nacionales oscilan entre dos polos: liberal, el Estado
s6lo es un aparato que orienta la efectuacion de la maquina
abstracta; totalitario, el Estado toma a su cargo la maquina
abstracta y tiende a confundirse con ella. Pero los segmentos
que nos atraviesan y por los que obligatoriamente debemos de

nos tranqulhza nos conv1erte en las crlaturas mas mledosas
tamblen las mas despladadas las més amargas. El pehgro esta
en todas partes y es tan evidente que mas bien habria que
preguntarse hasta qué punto es cierto que tenemos nece51dad de
tal segmentarledad Incluso si tuviéramos el poder de hacerla
estallar, jacaso podriamos lograrlo sin destrmrnos nosotros

vida, mcluldas las de nuestro orgamsmo y las de nuestra misma
razon. Lam con la que debemos manejar esta linea, las
precauciones que debemos tomar para suavizarla, Vyl_nmovxhzarla
desviarla, minarla, dan cuenta de un largo trabaio que no sélo
se hace contra el ‘Estado y los poderes, sino directamente. sobre

uno mlsmo

Y esto es tanto mas cierto cuanto que la segunda linea
también tiene sus peligros. Por supuesto, no basta con alcanzar
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o trazar una linea molecular, con ser arrastrado por una linea
flexible. También aqui todo estd implicado, nuestra percepcion,
nuestras acciones.y. pasiones, nuestros regimenes de signos. Pero
en una linea flexible no s6lo podemos encontrar los mismos
peligros que en una linea d dura, aunque estén miniaturizados,
dlsemmados“g__ mas bien molggularlzados pequefios Edipos
comunitarios han sustituido al Edipo familiar, relaciones de
fuerza inestables han sustituido a los dispositivos de poder, las
fisuras han reemplazado a las segregaciones—, sino que aun
puede ocurrir algo mucho peor, puesto que las lineas flexibles
también producen y tienen que afrontar sus propios peligros: un
umbral franqueado demasiado rapido, una intensidad que se ha
vuelto peligrosa porque no se podia soportar. No habiais
tomado suficientes precauciones. Es el fenémeno «agujero
negro»: una linea flexible se precipita en un “agujero negro del
que ya no podra salir. Guattari habla de los micro-fascismos que
existen en un campo social sin estar necesariamente centrali-
zados en un determinado aparato de Estado. Asi pues, hemos
abandonado el campo de la segmentariedad dura, pero hemos
entrado en un régimen no menos concertado, en el que cada uno
se hunde en su agujero negro y se vuelve peligroso en ese
agujero, pues adqulere una seguridad sobre su caso, su papel y
su mision mucho mas inquietante que las certezas de la primera
linea: los Stalin de los grupusculos, los justicieros de barrio, los
micro-fascismos de las bandas... Nosotros nunca hemos dicho,
como se ha pretendldo que el esqulzofremco era el verdadero

margma]es 51empre nos han dado mledo y hasta un poco de
horror. No son lo suflclentemente clandestmos

[Nota de G. D.: En todo caso, me dan miedo. Hay un
discurso molecular de la locura «in vivo», del drogadicto, o del
delincuente, que no tiene nada que envidiar a los grandes discur-
sos de un psiquiatra «in vitro». Tanta seguridad por un lado
como certidumbre por el otro. Los marginales no son los que
crean las lineas, lo tnico que hacen es instalarse en “ellas,
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apropiarselas, y eso estd muy bien cuando tienen la curiosa
modestia de los hombres de hnea, la prudenc1a del
experimentador, pero resulta catastréfico cuando caen en un
agujero negro del que lo Gnico que sale es la palabra micro-
fascista de su dependencia y de su atolondramiento: «somos la

vanguardia», «somos los marginales...».]

Incluso puede ocurrir_que ‘las dos lineas se alimenten
mutuamente, y que la organizacion de una segmentariedad cada
vez mas dura a nivel de los grandes conjuntos molares, conecte
con la gestion de los pequefios terrores y de los agujeros negros
en los que uno se hunde en la red molecular. Paul Virilio hace la
descripcion del Estado mundial tal y como se esboza en la
actualidad: Estado de la paz absoluta atin mas terrorifico que
el de la guerra total, que se ha identificado plenamente con la
maquina abstracta, y en el que el equilibrio entre las esferas de
influencia y los grandes segmentos comunica con una
«capilaridad secreta» — en el que la ciudad luminosa y bien
delimitada ya sélo alberga a trogloditas nocturnos, hundido
cada uno en su agujero negro, «ciénaga social» que completa
exactamente la «sociedad evidente y superorganizada. !

Pero seria todo un error creer que para evitar los peligros

basta con tomar flnalmente la linea de fuga o de ruptura.
Primero hay que trazarla saber como y donde. Después, y es
quiza lo mas grave, esta el peligro que conlleva. No solo las
lineas de fuga, las lineas de mayor pendiente, corren el riesgo de
ser interceptadas, segmentarizadas, precipitadas en los agujeros
negros, sino que ademas tienen un riesgo particular: convertirse
en lineas de abolicion, de destruccion, de los demas y de si
mismo. Pasion de abolicion. {Por qué hasta la musica da tantas
ganas de morir? El grito de muerte de Maria, planisimo, a ras
del agua, y el grito de muerte de Lulud, vertical y celeste. ;No
estard toda la musica comprendida entre estos dos gritos?
{Como es posible que todos los ejemplos que hemos dado de

I PauL VIRILIO: L’Insécurité du territoire, Ed. Stock.
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lineas de fuga, aunque sean los de nuestros escritores favoritos, /

acaben siempre tan mal? Si las lineas de fuga acaban mal, no es

porque sean imaginarias, sino poyguc on reales y en su
realidad. Si acaban mal, no solo se debe a que son cortocircuita-
das por las. otras-dos-lineas, sino-a que se __gprtocxymgu}}an a si
mismas- como consecuencia de un_peligr )
segregan Kleist y su suicidio a ddo, HO derlin y su locura,
Fitzgerald y su demolicién, Virginia Woolf y su desaparicion.
Por supuesto, algunas de estas muertes podemos imaginarnoslas
tranquilas e incluso felices: haecceidad de una muerte que ya no
es la de una persona, sino-la:liberacion-de un acontecimiento
puro, a su hora,.en su plano. ;Pero como es posible que el
plano de inmanencia, €l plano de consistencia, solo pueda
aportarnos una muerte relativamente digna y no amarga? Lo
cierto es que -no estaba hecho para eso. Incluso si toda crea-
cién acaba en una abolicion que la trabaja desde el prin-
cipio, si toda la misica es una basqueda del silencio, eso no
significa que puedan ser juzgadas ni por su final ni por su
supuesto objetivo: lo desbordan por todas partes. Si des-
embocan en la muerte, no es porque estuvieran predestl-
nadas sino en funcién de un peligro que les es ‘inherente. En

una palabra lo que queremos decir es lo siguiente: bpor qué en 4~

guerra reapa ce con tanta frecuencia, incluso al nivel mas

personal ‘mas “individual? Holderlin y el campo “de batalla,
Hyperion. Kleist y la presencia constante en su obra de la idea
de una maquina de guerra contra el aparato de Estado, y en su
vida la idea de que hay que hacer una guerra, idea que acabara
conduciéndole al suicidio. Fitzgerald: «Tenia la sensacion de
estar de pie, al crepusculo, en un campo de tiro abandonado..

C clinicy-1a-vida y la obra son una misma cosa cuando
han am la hnea ‘de fuga que las convierte en piezas de una
misma maquina de guerra. En estas condiciones, hac ucho
tiempo que la vida ha dejado de ser personal y que la obra ha

dejado de ser literaria o textual.

Por supuesto, la guerra no es una metafora. Nosotros supo-
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nemos, de acuerdo con Félix, que la maquina de guerra tiene
una naturaleza y un origen dxstmtos que el aparato de Estado.
La maqulna de gue‘ra tendria su origen entre los pastores
némadas en su lucha contra los sedentarios imperiales, e
implicaria una organizacién aritmética, en un espacio abierto en
el que los hombres y los animales se dlstnbuyen opuesta a la
organizaciéon geométrica del Estado que distribuye un espacio
cerrado (incluso cuando la maquina de guerra tiene que ver con
la geometria, se trata de una geometria muy diferente de la del
Estado, una especie de geometria arquimediana, una geometria
de «problemas» y no de «teoremas» como la de Euclides). El
poder del Estado no se basa en una méaquina de guerra, sino en
el ejercicio de las maquinas binarias que nos atraviesan y de la
maquina abstracta que nos sobrecodifica: toda una «policia».
La maquina de guerra, por el contrario, esta atravesada por los
devenires-animales, los devenires-mujer, los devenires-impercep-
tibles del guerrero (cf. el secreto como invencion de la maquina
de guerra, -por . .oposicién a la «publicidad» del déspota o del
hombre de Estado). Dumézil ha insistido con frecuencia sobre
esta posicion excéntrica del guerrero respecto al Estado; Luc de
Heusch muestra como la maquina de guerra viene del exterior y
se precipita sobre un Estdo ya desarrollado que no la incluia. 2
Pierre Clastres, en uno de sus ultimos textos, explica como la
funcion de la guerra, en los grupos primitivos, era precisamente
la de conjurar la formacioén de un aparato de Estado. 3 Se diria

a las mlsmqs hneas no se (;onstruyen sob;e las mlsmas lmeaS'
mientras que el aparato de Estado pertenece a las lineas de
segmentariedad dura, e incluso las condiciona en la medida en
que efectia su sobrecodificacion, la maquina de guerra sigue las

lineas de fuga y de mayor pendiente, llegando del fondo de la

2 GEORGES DuMEzIL: sobre todo Heur et malheur du guerrier, P.U.F., y
Mpythe et Epopée, t. 11, Ed. Gallimard. Luc pE HEuscH: Le Roy ivre ou
lorigine de I’Etat, Ed. Gallimard.

3 PierRE CLASTRES: La Guerre dans les sociétés primitives, en la revista
«Libre», nam. 1, Ed. Payot.
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estepa o del desierto y penetrando en el Imperio. Gengis Khan y
el emperador de China. La organizacién militar, incluso la que
Moisés da a su pueblo, es una organizacion de fuga, y no sélo
porque consiste en huir de algo, o en hacer huir al enemigo, sino
porque traza, alli por donde pasa, una linea de fuga o de deste-
rritorializacién que se confunde con su propia politica y su
mas_ con51derables que se les plantearan a los Estados sera el de
integrar la maquina de guerra baJo la forma de ejército institu-
cionalizado, convertirla en una parte ‘de su_politica general
(Tamerlan es quiza el e]emplo mas evidente de ese tipo de
conversion). El ejército tan s6lo es un compromiso. La maquina
de guerra puede convertirse en mercenaria, o bien permitir que el
Estado se apropie de ella en la medida en que lo conquista.
Ahora bien, siempre existird_una tension entre el aparato de
Estado, con su exigencia de propia conservacion, y la maquina
de guerra, con su empresa de destruir el Estado, los sujetos del
Estado, e mcﬁl};s»g‘ de
largo de la linea de fuga Si desde su propia perspectlva los
némadas no tienen historia; a pesar de'que todo pasa por ellos,
hasta el punto.de-que son como los «noumenos» o lo incognos-
cible de la historia, es porque son inseparables de esta empresa
de abolicién que. logra que los imperios noémadas se disipen
como por si- mismos al mismo tiempo que la maquina de guerra

se destruye, o bien pasa al servicio del Estado. En resumen, la_

linea de fuga, cada vez que es: ‘trazada por una ‘maquina de
guerra' se conv1erte en linea de abolicion, de destruccion de. las
demas y de 51 misma. Y ahi es donde radica el peligro especifico
de este tipo de linea, peligro que se mezcla, pero que no se
confunde, con los peligros precedentes. Cada vez que una linea
de fuga se convierte en linea de muerte, nosotros.no.invocamos
una pulsmn interior del t1p0 «instinto. de muerte», sino. que

iento. de deseo.que_introduce
una maquma objetiva o extrm ente definible. Asi pues, no
es una metafora decir que siempre que alguien destruye a los
demas y se destruye a si mismo, es porque ha inventado en su

linea de fuga su propia miquina de guerra: la maquina de
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guerra conyugal de Strindberg, la maquina de guerra alcohélica
de Fitzgerald... Toda la obra de Kleist se basa en la siguiente
constatacion: se acabd la maquina de guerra a gran escala como
la de las Amazonas, la miquina de guerra ha pasado a ser un
suefio que se disipa por si mismo y da paso a los ejércitos
nacionales (Principe de Hombourg); ;como reinventar un nuevo
tipo de maquina de guerra (Michael Kohlhaas)?, ;cOmo trazar la
linea de fuga aun a sabiendas de que nos conduce a la abolicién
(suicidio a duo)?, jhaciendo la guerra por su cuenta?... Y si no
es asi, jcomo desbaratar esta Gltima trampa?

Las diferencias ‘no. se establecen entre lo individual y lo
colectivo, nosotros no vemos ninguna dualidad entre estos dos
tipos de problemas: no existe sujeto de enunciacién, pero todo
nombre propio es colectivo, cualquier tipo de agenciamiento ya
es colectivo. Las diferencias tampoco se establecen entre lo
natural y lo artificial, puesto que los dos pertenecen a la
maquina y se intercambian en ella; ni entre lo espontaneo y lo
organizado, puesto que el verdadero problema atafie a las
formas de organizacién; ni entre lo segmentario y Io
centralizado, puesto que la centralizaciébn es una organizacion
basada en un tipo de segmentariedad dura. Las diferencias
efectivas se establecen entre las lineas, a pesar de que sean
inmanentes unas respecto a otras, a pesar de que estén
enmarafiadas unas en otras. De ahi que el esquizo-analisis o la
pragmatica, la micropolitica, no consistan nunca en-interpretar,
sino unicamente en preguntar: jcuéles son-tus lineas, individuo
0 grupo, y que riesgos conlleva cada una? — IWLCuales son
tus segmentos duros, tus maquinas binarias y “de sobrecodifica-
cion? Ni siquiera éstas nos vienen dadas de forma definitiva: no
solo estamos fragmentados por mAquinas binarias de clase, de
sexo o de edad, sino que ademas hay otras que no cesamos de
desplazar, de inventar sin saberlo. ;Y qué peligros corremos si
hacemos saltar demasiado rapido esos segmentos? ;Acaso no
provocariamos la muerte del organismo, que también tiene sus
maquinas binarias hasta en sus nervios y en su cerebro? —(2@
(Cuales son tus lineas flexibles, tus flujos y tus umbrales? ;Qué
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conjunto de desterritorializaciones relativas y de re—territorigliza-
ciones correlativas? Y en cuanto a la distribucion de los aguJeros
negros: jcuales son los agujeros negros de cada uno, agu;eros

los que se aloja una bestia o se nutre un micro-fascismo? —3.°

;Cuales son tus lineas de fuga, lineas en las que los flujos se
conjugan, en las que los umbrales alcanzan un punto de adya-
cencia y de ruptura? ;Son aun tolerables, o ya estan atrapadas
en una maquina de destrucciéon y de autodestrucciéon que
recompondria un fascismo molar? Puede ocurrir que un agen-

. [ . 2 &
ciamiento de deseo y de enunciacion se repliegue sobre sus lineas

mas duras, sobre sus dispositivos de poder. Hay agenciami'entos
que solo tienen ese tipo de lineas. El resto de los peligros,
mucho mas flexibles y mucho mas viscosos, nos acechan a
todos, y ante ellos el Gnico juez es uno mismo, siempre que no
sea demasiado tarde. La pregunta «;como puede desear el deseo
su propia represion? no ofrece una dificultad teodrica real, sino
muchas dificultades practicas en cada caso. Hay deseo g@sdgqge
hay maquina o «cuerpo sin 0rganos». Pero hay cuerpos sin
4rganos que parecen acartonadas envolturas vacias debido_a que
hemos hecho saltar demasiado rapido y con demasiada fuerza
sus componentes OIganicos: «over-dose». Hay cuerpos sin
6rganos cancerosos, fascistas, en agujeros negros o maquinas de
abolicién. ;Cémo puede el deseo desbaratar todo esto trazando
el plano de inmanencia o de consistencia que afronte en cada

caso esos peligros?

No hay receta general. Se acabaron los qonceptos globahzan—

mteresante de conceptos como deseo, maqun}q o agenc;a}mx;nto
es que solo tienen valor en funcién de sus variables, del maximo
de ‘variables que permiten. Nosotros no somos partldarlos de
conceptos tan llenos de contenido como pompas de jabon, LA
ley, EL amo, EL rebelde. Nosotros no contabilizamos - los
muertos y las victimas de la historia, el martirio de los Goul.ags,
para luego acabar concluyendo: «;jLa revolucion es impos%ble,
pero como pensadores estamos obligados a pensar lo impos1ble,
puesto que este imposible sdlo existe en nuestro pensamiento!»
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A nosotros nos parece que nunca habria existido el mas minimo
Goulag si las victimas hubiesen tenido el discurso que tienen hoy
dia los que lloran sobre ellas. Fue necesario que las victimas
pensasen y viviesen de otra forma para que los que lloran en su
nombre, piensan en su nombre, y dan lecciones en su nombre,
tuvieran materia en que pensar. Lo que les movia era su deseo
de vivir, no su amargura; su sobriedad, no su ambicidén; su
anorexia, y no sus vulgares apetitos, como diria Zola. A
nosotros nos hubiera gustado hacer un libro de vida, no de
contabllidad ni de tribunal, y poco importa que el tribunal sea
popular o sea un tribunal del pensamiento puro. El verdadero
problema de una revolucion nunca ha sido: espontaneidad
utopica u organizaciéon del Estado. Cuando se rechaza el modelo
del aparato de Estado, o el de la organizacién del partido que se
confirgura sobre la idea de conquistar dicho aparato, no ‘hay por
qué caer en una grotesca alternativa: o bien recurrir-a un estado
natural, a un dinamismo espontaneo 0 bien convertirse en el
pensador, pretendidamente 1uc1do “de una revolucién imposible,
y tanto. mas gratificante cuanto -mas 1mposxble4__El auténtico
problema nunca Wha sido 1deolog1co siempre ha sido de organi-
zacion: ¢es posible una organizacién que no se configure segiin
el modelo del aparato de Estado, incluso si s6lo es para
prefigurar el futuro Estado? Y en caso afirmativo, ¢sera acaso
una maquma de guerra con sus lineas de fuga" Hay que opo-

miento, ya sea musical o literario, habria que evaluar el grado
de vecindad con tal o tal polo. Pero, ¢(como se mo-

. dernizaria, sea cual sea el dominio, una maquina de guerra,

cOmo conjugaria sus propios peligros fascistas frente a los
peligros totalitarios del Estado, sus propios pehgros de des—
truccion frente a la ‘conservacion del Estado? En cierto sentido
es muy simple, la cosa se hace sola y a diario. El error consistiria
en decir: por un lado existe un Estado globalizante, duefio de
sus planes y que tiende sus trampas; por otro, una fuerza de
resistencia que, o bien adopta la forma de Estado, con lo cual
nos traiciona, o bien cae en luchas locales parciales o
espontaneas, que una y otra vez seran asfixiadas y derrotadas.
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preveer “nada: los economistas de Estado se declaran incapaces
de preveer el’ aumento de una masa monetaria. La politica
americana se ve forzada a proceder por inyecciones empiricas, y
nunca por programas infalibles. ;A qué juego triste y trucado
juegan los que hablan de un Amo sumamente maligno para
presentar de si mismos la imagen de pensadores rigurosos,
incorruptibles y «pesimistas»? Los poderes llevan a cabo sus
experimentaciones sobre las diferentes lineas de a n01am1entos
complejos, pero sobre esas m as lmeas tamblen _surgen
experlmentadores de otro "t>1po_ desbaratando las prev151ones
trazando lineas de fuga actlvas buscando la conjugacion de esas
lineas, precipitando o aminorando su velocidad, creando trozo a

trozo el plano de consistencia, con una maquma de guerra que
mediria a cada paso los peligros que encuentra.

Lo _que caracteriza nuestra situacion actual esta.-a la vez mas
alla_y mas aca del Estad El desarrollo del mercado mund1al el
poder de las sociedades multinacionales, el esbozo de una orga-
nizacién- «planetaria», la extensiéon del capltahsmo a todo el
cuerpo. social,- forman, mds allé de:los Estados nacionales, una
gran maquina-abstracta-que sobrecodlﬁca los flums monetarios,
industriales 'y tecnolégicos.” Al “mismo  tiempo, los medios de
explotacion; de-control-y de-vigilancia, se hacen cada vez mas
sutiles.y- difusos; en-cierto modo ‘moleculares (los obreros de los
paises ricos participan necesariamente del saqueo del Tercer
Mundo, los hombres en la sobre-explotacion de las mujeres,
etcétera). Pero la maquina abstracta, con su disfuncionamientos,
no es mas infalible que los Estados nacionales, que no logran
regularlos en su propio territorio ni de un territorio a otro. El
Estado ya no dispone de medios politicos, institucionales o
financieros que le permitan hacer frente a los contragolpes
sociales de la maquina, y es muy dudoso que pueda apoyarse
eternamente en viejas formulas como la policia, el ejército, las
burocracias, incluso sindicales, los equipamientos colectivos, la
escuela, la familia. Mds acd del Estado aparecen enormes fisuras
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siguiendo las lineas de pendiente o de fuga que afectan princi-
palmente a: 1.°) el control del territorio; 2.°) los mecanismos de
sometimiento econdémico (nuevas caracteristicas del paro, de la
inflacion...); 3.°) los encuadramientos reglamentarios-de -base
(crisis de la escuela, de los sindicatos, del ejército, de las
mujeres...); 4.°) la naturaleza de las reivindicaciones, que ya no
son s6lo cuantitativas, sino cualitativas («calidad de vida» mas
bien que «nivel de v1da») “todo esto constituye lo que podriamos
llamar un derecho al_deseo. Asi pues, no debe sorprendernos
que resurjan todo tipo de cuestiones minoritarias, lingiiisticas,
étnicas, regionales, sexistas, juvenistas, no sélo a titulo de
arcaismo, sino bajo formas revolucionarias _actuales que
cuestionan, . de forma enteramente _inmanente, la economia
global de la maquina y los agenmamlentos de  Estados
nacionales. En lugar de apostar por la eterna imposibilidad de la
revolucion y por el retorno fascista de una maquina de guerra en
general, ;por qué no-y pensar que un nuevo-tipo de revolucién
estd. deviniendo posible, y que todo tlpo de maquinas mutantes,
vivientes, hacen guerras, se conjugan, y trazan un plano de
consistencia que mina el plano de organizacién del Mundo y de
' los Estados? * Porque, repitdimoslo una vez mas, ni el mundo y
' sus Estados son duefios de su plan, ni los revolucionarios estan
' condenados a la deformacion del suyo. Todo se juega en la
' mayor incertidumbre, «cara a cara, espalda a espalda, espalda a
‘cara...» La cuestion del futuro de la revolucién es una mala
| cuestion, pues en tanto que uno se la plantea hay muchas
 personas que no devienen revolucionarias. Esta hecha
 precisamente para €so,.p impedir la cuestién del devemr-
'revolucionario de las personas, a todos los niveles, en cualqmer
lugar.

4 Sobre todos estos puntos, cf. FELIX GUATTARI: La Grande illusion, en «Le
Monde».
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